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Введение 
Бухгалтерская финансовая отчетность выступает основным источником информации о финансовом и имущественном положении организации, а также предоставляет пользователям отчетности сведения о финансовых результатах и движении денежных средств. В современных условиях возрастают требования не только к признанию и оценке элементов отчетности, но и к качеству их представления и раскрытия. От того, как выстроена структура отчетности и насколько детализированы ее показатели, зависит полезность отчетных данных для принятия управленческих решений.
Принятие IFRS 18 стало закономерным этапом дальнейшего совершенствования бухгалтерской финансовой отчетности, поскольку ранее действовавшие подходы к представлению отчетности в IAS 1 «Представление финансовой отчетности» не всегда обеспечивали необходимую сопоставимость и понятность информации. В наибольшей степени это проявлялось в отношении промежуточных итогов бухгалтерских отчетов, структуры показателей и уровня их детализации.
IFRS 18 вводит понятие основных финансовых отчетов, закрепляет их равную значимость в составе отчетности и конкретизирует роль примечаний как инструмента раскрытия существенной информации. Данный стандарт подлежит обязательному применению при составлении отчетности за 2027 год, однако подготовка к его применению требует предварительного осмысления его положений.
Наиболее заметные изменения IFRS 18 связаны с отчетом о прибылях и убытках, однако методологические установки стандарта затрагивают и бухгалтерский баланс. В связи с этим возникает необходимость осмыслить, каким образом IFRS 18 влияет на представление и раскрытие информации в данной форме отчетности.
[bookmark: _Hlk226644859]В зарубежной и российской научной литературе рассматриваются вопросы повышения сопоставимости и качества раскрытия информации. В работе Малиновской Н.В. анализируются проблемы структуры финансовой отчетности, а также недостатки действующей модели представления финансовых результатов в отчете о прибыли и убытках [1]. Ряд авторов рассматривают влияние IFRS 18 на представление и раскрытие информации в различных отраслях промышленности. Морозова Т.В. рассматривает перспективы применения IFRS 18 строительными организациями [2], Чемова Е.А. в своей статье оценивает влияние IFRS 18   на финансовую отчетность российских банков [3]. Дружиловская Э.С. анализирует влияние стандарта на формирование отчетности и оценку объектов бухгалтерского учета в бюджетной сфере [4, 5].
Анализ научных публикаций показывает, что большинство исследователей сосредоточивают основное внимание на отчете о прибылях и убытках в контексте IFRS 18 [6-8], тогда как влияние нового стандарта на бухгалтерский баланс остается практически не исследованным. При этом, ряд авторов определяют необходимость  разработки мер по повышению степени информативности и аналитичности, в том числе и бухгалтерского баланса, с учетом экспертного мнения и запросов пользователей данных отчетной и аналитической информации [9, 10]. Это позволяет говорить об актуальности темы, связанной с анализом представления и раскрытия информации в бухгалтерском балансе в логике IFRS 18.
Проблема исследования заключается в том, что информация, представленная в бухгалтерском балансе, не всегда обеспечивает необходимый уровень прозрачности и аналитической полезности. В большинстве случаев предприятия формируют баланс по общеустановленной форме с ограниченной степенью детализации. При этом существенная информация либо не выносится в примечания, либо раскрывается в них без достаточной связи с основными статьями отчетности. Это затрудняет понимание реального состава активов и обязательств, а также снижает удобство использования бухгалтерского баланса для оценки ликвидности, платежеспособности и финансовой устойчивости.
IFRS 18 расставляет иные акценты при формировании финансовой отчетности по сравнению с IAS 1. А именно: основные отчеты содержат структурированную обобщенную информацию, а примечания раскрывают существенные сведения, необходимые для понимания статей отчетности. Такой подход имеет принципиальное значение для бухгалтерского баланса, поскольку позволяет по-новому определить границы агрегирования и дезагрегирования его показателей, а также требования к логике раскрытия данных.
Цель исследования состоит в разработке теоретических положений по представлению и раскрытию информации в бухгалтерском балансе в соответствии с IFRS 18 и в определении направлений повышения его аналитичности.
Методология исследования: общенаучные методы анализа, синтеза, сравнения, обобщения и абстрагирования.
Основная часть 
Анализ положений и требований, изложенных в IFRS 18, позволяет утверждать, что существенно изменяется подход к структурированию информации в отчете о финансовых результатах и при этом, практически, напрямую, не определяются направления трансформации бухгалтерского баланса. Между тем, такое «невнимание» к данной форме отчетности не совсем справедливо. Безусловно, ориентация на собственников и удовлетворение их интересов с точки зрения, формирования более объективной и аналитичной информации о величине финансового результата – важный аспект. При этом формирование качественной и структурированной информации об имущественно-финансовом положении компании, на наш взгляд не менее актуально. 
IFRS 18 сохраняет перечень типовых строк баланса, но не предписывает жесткий формат и порядок. При этом первичные формы должны давать полезные структурированные данные, а более детальная расшифровка должна отражаться в примечаниях. Хозяйствующий субъект должен решить, нужны ли дополнительные строки, чтобы баланс был информативным. 
IFRS 18 отдельно подчеркивает, что строки и раскрытия должны называться так, чтобы правдиво отражать их экономическую природу. Название статьи баланса как «Прочие активы» допустимы только если более информативную метку подобрать нельзя. 
То есть влияние на структуру баланса можно сформулировать так: не революция в классификации, а усиление аналитичности представления. Базовые блоки остаются, но компаниям необходимо принять решение, какие активы объединять, какие - раскрывать отдельно, и как их называть. Это особенно касается смешанных строк вроде «прочие активы», «прочая дебиторская задолженность», «прочие внеоборотные активы». 
Для самого баланса IFRS 18 по-прежнему требует или допускает отдельное представление, в частности, по основным средствам, инвестиционной недвижимости, гудвиллу, финансовым активам, биологическим активам, запасам, торговой и прочей дебиторской задолженности, денежным средствам, налоговым активам и т.д. Но порядок и детализация могут быть адаптированы под бизнес-модель, если это делает баланс полезнее для пользователя. 
Таким образом, IFRS 18 задает направление к более осмысленному построению бухгалтерского баланса, при котором форма должна быть ориентирована не только на соблюдение требований стандарта, но и на информационные потребности пользователей.
Проведенный анализ позволяет выделить ряд проблем, характерных для современной практики составления бухгалтерского баланса (рисунок 1).



Рисунок 1 – Проблемы составления бухгалтерского баланса в контексте IFRS 18

На основе положений IFRS 18 можно выделить несколько направлений совершенствования бухгалтерского баланса (рисунок 2).

Рисунок 2 – Направления совершенствования бухгалтерского баланса в контексте IFRS 18

В результате проведенного исследования было установлено, что IFRS 18 формирует новые ориентиры для представления и раскрытия информации в бухгалтерском балансе. Новый стандарт усиливает требования к логике его построения, качеству группировки показателей и разграничению информации между основной формой и примечаниями.
Авторами было выявлено, что основными проблемами представления информации в бухгалтерском балансе остаются чрезмерная агрегированность данных, недостаточная прозрачность структуры активов и обязательств. 
Ряд принципиальных моментов, транслируемых в IFRS 18, могут быть распространены и в контексте формирования показателей бухгалтерского баланса, используемых при финансовом анализе. 
В частности, подход к агрегированию и дезагрегированию показателей в бухгалтерском балансе в первую очередь, позволит повысить аналитичность информации, в зависимости от целей анализа. Следует пояснить, что если отчет о финансовых результатах позволяет аналитику оценивать деятельность компании с позиции прибыльности и рентабельности, то функционально, баланс является более информативным. 
Так, показатели, отраженные в бухгалтерском балансе, позволяют провести оценку деятельности компании на предмет степени ее платежеспособности и риска возникновения «кассовых разрывов». И в данном случае важным является подход к раскрытию информации с позиции «реальной» ликвидности активов.
При оценке степени финансовой устойчивости и риска вероятности банкротства важным является структура источников финансирования, с точки зрения «принадлежности» и сроков возникновения (собственные/привлеченные, долгосрочные/краткосрочные). 
При оценке степени деловой активности компании важным является величина и структура оборотных активов, с четким пониманием, какие элементы и на каком этапе могут привести к замедлению активов и снижению уровня деловой активности.
Подход, установленный в IFRS 18, повышающий значимость и роль профессионального суждения специалиста определяет возможность переклассификации и декомпозиции активов, обязательств, собственного и привлеченного капитал, на основе, как традиционных характеристик, так и на основе характеристик, исходя из целей оценки. 
Так, показатели можно детализировать, если полученная в результате детализированная информация, носит существенный характер. Если, с точки зрения целей анализа, объединение показателей не снижает результаты анализа, то информация может быть агрегирована без дополнительных расшифровок. 
Содержание стандарта допускает следующие признаки, по которым, на наш взгляд, могут быть агрегированы/дезагрегированы статьи в балансе: 
· функция в бизнесе; 
· продолжительность оборота/ срок погашения; 
· ликвидность; 
· база расчета и оценки; 
· наличие правовых ограничений на использование актива/передачи обязательств; 
· связь с основным операционным циклом
· вид товара/услуги
· тип дебиторов
· риск. 
Отдельного внимания заслуживает принцип классификации доходов и расходов, определенный стандартом, когда выделяется пять классификационных групп, а именно: операционная деятельность; инвестиционная деятельность; финансовая деятельность; налог на прибыль; прекращенная деятельность. Данный подход, на наш взгляд, так же может быть применим и в отношении статей баланса при их агрегировании/дезагрегировании. 
Таким образом, можно констатировать, что влияние норм IFRS 18 на структуру баланса нельзя считать «революционными», однако усиление аналитичности представления данных становиться возможным. Базовые разделы, безусловно, не изменятся, но компании могут, исходя из целей и потребностей, и на основе профессионального суждения решать, какие активы объединять, какие - раскрывать отдельно, и как их называть. 
Таким образом, порядок и детализация статей в балансе могут быть адаптированы под бизнес-модель, что позволит повысить степень информативности и аналитичности баланса для пользователей. 
На наш взгляд, целесообразным является подход, основанный на двухуровневой системе признаков при реструктуризации показателей баланса.  Первый уровень предусматривает использование классического подхода структурирования статей по виду – внеоборотные/оборотные активы; собственный/привлеченный капитал. 
Второй уровень предусматривает аналитическую дезагрегацию внутри базовых разделов. Например, можно сгруппировать активы по экономической функции и ликвидности. Группировка имущества компании по экономической функции базируется на их роли в процессе деятельности и генерировании дохода. 
Так, можно выделить:
1. Операционные активы, которые напрямую участвуют в бизнесе и обеспечивают операционный финансовый результат. Сюда следует отнести:
1.1 Запасы 
- сырье и материалы; 
- НЗП; 
- готовая продукция; 
- товары; 
1.2 Торговую дебиторскую задолженность 
- покупатели;
- заказчики;
1.3 Контрактные активы 
1.4 Предоплаты поставщикам 
1.5 Операционные основные средства 
1.6 Арендованные активы, если они задействованы в операционной деятельности 
2. Инвестиционные активы, которые не участвует напрямую в операционном цикле, но приносят доход.
- инвестиционная недвижимость 
- долгосрочные финансовые вложения 
- инвестиции в акционерный капитал 
- долговые инвестиции 
- инвестиции в ассоциированные компании / совместные предприятия
3. Трудно реализуемые активы, целесообразно выделять отдельно, чтобы не отождествлять их с «рабочим» капиталом.
- гудвилл 
- бренды и прочие НМА с неопределенным сроком 
- капитализированные затраты на разработку 
- долгосрочные авансы / депозиты 
4. Ликвидные активы. Целесообразно выделять для оценки уровня платежеспособности компании.
- денежные средства и эквиваленты 
- краткосрочные депозиты 
- прочие легко реализуемые финансовые активы 
5. Активы к продаже. Целесообразно выделять, так как по данным активам (как правило, внеоборотным) принимается решение о том, что он не будет использоваться в текущей деятельности, а будет продан. Соответственно, он прекращает обслуживание операционного цикла. 
Логика представленного подхода позволяет аналитику более качественно оценивать структуру активов, определять сколько активов реально работает в операционном цикле; сколько капитала «заморожено» в долгосрочных или низколиквидных позициях.
Аналогичный принцип дезагрегации статей может быть применен и относительно пассивов компании. Так, в обязательствах можно выделять операционные и неоперационные обязательства. 
1. Операционные обязательства целесообразно выделять, так как они требуют непосредственного погашения и их величина важна при реальной оценке платёжеспособности компании. К ним можно отнести:
- задолженность по кредитам, обслуживающим операционный цикл;
- кредиторскую задолженность поставщикам;
- задолженность по авансам покупателей;
- арендные обязательства;
- задолженность персоналу по оплате труда;
- налоговую текущая задолженность
2. Резервы (операционные/неоперационные). Целесообразно выделять, так как резерв следует рассматривать как «потенциальное» обязательство, с неопределенностью по размеру и сроку погашения. Отдельно можно выделять резервы (как долгосрочные, так и краткосрочные), что позволит получить более объективную «очищенную» величину собственного капитала как реального источника финансирования, а также «реальную» величину операционных обязательств.  
Отдельно стоит остановиться на статьях, связанных с отложенными налогами, которые обусловлены наличием временных разниц между бухгалтерской и налоговой базой налога на прибыль. Речь идет о таких показателях, как отложенные налоговые активы (ОНА) и отложенные налоговые обязательства (ОНО). С точки зрения аналитика, их целесообразно отражать отдельно, как налоговые корректировки. ОНА не имеет материально-вещественной формы и не участвует как ресурс в операционном цикле, ОНО, в свою очередь не является прямым источником финансирования, операционной деятельности, которое требует дальнейшего погашения. 
Таким образом, данные статьи можно выделять в неоперационные налоговые активы и неоперационные налоговые обязательства. Такой подход позволит аналитику иметь более корректную информацию о величине операционных активов и операционных обязательствах, что повысит качество оценки ликвидности, платежеспособности и финансовой устойчивости компании.  
Ниже, в таблице предлагаем дезагрегированную сводную форму аналитического баланса, построенного на основе предложенных подходов.
Таблица – Сводный аналитический баланс

	Статьи актива
	На начало периода
	На конец периода
	Статьи пассива
	На начало периода
	На конец периода

	Операционные 
активы
	
	
	Собственный 
капитал
	
	

	Инвестиционные активы
	
	
	Операционные обязательства
	
	

	Трудно реализуемые активы
	
	
	Резервы
	
	

	Ликвидные 
активы
	
	
	Неоперационные налоговые 
обязательства
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[bookmark: _Hlk226640809]Таким образом, можно резюмировать, что требования, изложенные в IFRS 18, не изменяют принципиально содержание баланса, но повышают требования к агрегации/дезагрегации показателей. В целом, повышается ценность аналитичности информации. При этом возрастает роль субъективных профессиональных суждений об уровне существенности статьи и о том, какие строки выделять отдельно. Целесообразным является подход, основанный на двухуровневой группировке статей. В зависимости от целевых установок, статьи должны отражать экономическую природу показателя. 
Предполагаемым результатом исследования является теоретическое обоснование того, что внедрение IFRS 18 способствует повышению прозрачности и аналитичности бухгалтерского баланса.
Практическое значение исследования состоит в возможности использования сформулированных положений при совершенствовании учетной политики организаций, разработке внутренних методических рекомендаций по раскрытию информации в финансовой отчетности.
Заключение
Новации IFRS 18 имеют принципиальное значение для бухгалтерского баланса, так как ориентированы на повышение качества представления и раскрытия информации.
Бухгалтерский баланс в условиях применения IFRS 18 должен формироваться как структурированная и аналитически полезная форма отчетности, отражающая имущественное положение организации, обеспечивающая пользователей достаточной и полезной информацией. Это требует пересмотра подходов к агрегированию и дезагрегированию статей, усиления взаимосвязей между бухгалтерским балансом и примечаниями, а также совершенствования внутренних процедур формирования показателей отчетности. 
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Аннотация. В статье рассматриваются вопросы представления и раскрытия информации в бухгалтерском балансе в связи с вступлением в силу IFRS 18, который требует от отчетности сопоставимости и качества раскрытия информации, меняет требования к раскрытию информации в бухгалтерской отчетности. Принятие IFRS 18 радикально не меняет структуру баланса, но сохраняет прежнюю логику IAS 1: активы и обязательства отражаются в балансе как внеоборотные и оборотные, а если уместно – группируются по степени ликвидности.  Влияние IFRS 18 на структуру баланса проявляется в возможности перегруппировки статей в зависимости от целей аналитика. Порядок и детализация статей в бухгалтерском балансе могут быть адаптированы под бизнес-модель, основываясь на целесообразности и профессиональном суждении бухгалтера. Цель исследования состоит в том, чтобы определить направления повышения аналитичности бухгалтерского баланса в контексте основных положений IFRS 18. В статье обоснован вывод о том, что, IFRS 18 ориентирует организации на более качественное агрегирование и дезагрегирование статей отчетности бухгалтерского баланса. Это, в свою очередь, способствует росту информативности бухгалтерского баланса и улучшает его восприятие заинтересованными пользователями. Авторами предлагается подход к построению аналитического баланса, основанный на двухуровневой группировке статей по виду активов и обязательств, а также по экономической функции и ликвидности. Данный подход к построению аналитического баланса позволит аналитику более качественно оценивать структуру активов и обязательств компании.
Ключевые слова: IFRS 18, аналитическая ценность баланса, раскрытие и представление информации, агрегирование и дезагрегирование показателей.

Abstract. This article examines balance sheet presentation and disclosure issues in connection with the entry into force of IFRS 18, which requires comparability and quality of disclosure in financial statements and changes the disclosure requirements for financial statements. The adoption of IFRS 18 does not fundamentally change the balance sheet structure but maintains the previous logic of IAS 1: assets and liabilities are reflected in the balance sheet as non-current and current, and, where appropriate, are grouped by degree of liquidity. The impact of IFRS 18 on balance sheet structure is evident in the ability to regroup items based on the analyst's objectives. The order and detail of balance sheet items can be adapted to the business model, based on feasibility and the accountant's professional judgment. The objective of this study is to identify areas for improving the analytical power of the balance sheet within the context of the key provisions of IFRS 18. The article substantiates the conclusion that IFRS 18 encourages organizations to better aggregate and disaggregate balance sheet items. This, in turn, contributes to the increased information content of the balance sheet and improves its readability by stakeholders. The authors propose an approach to constructing an analytical balance sheet based on a two-level grouping of items by asset and liability type, as well as by economic function and liquidity. This approach to constructing an analytical balance sheet will allow the analyst to more accurately assess the structure of a company's assets and liabilities.
Keywords: IFRS 18, analytical value of the balance sheet, disclosure and presentation of information, aggregation and disaggregation of indicators.
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Во-первых, необходимо повысить качество структурирования статей баланса. Активы, обязательства и элементы капитала должны представляться таким образом, чтобы пользователь мог увидеть экономическую природу показателей и оценить их значение для финансового состояния организации.


Во-вторых, требуется обеспечить рациональное дезагрегирование существенных статей. Это касается прежде всего тех объектов, которые различаются по степени ликвидности, характеру риска, срокам обращения или экономической функции.


В-третьих, следует усилить раскрытие информации в примечаниях, делая его содержательно связанным со статьями бухгалтерского баланса. Примечания не должны дублировать форму, но обязаны раскрывать ее ключевые характеристики.


В-четвертых, организации необходимо адаптировать учетную политику и информационные системы к новым требованиям. До даты обязательного применения IFRS 18 требуется оценить готовность информационных систем, а также внести необходимые поправки в учетную политику.


Первая проблема состоит в чрезмерной агрегированности информации. Укрупнение статей облегчает составление отчетности, но нередко скрывает важные различия между объектами учета. Например, объединение в одной строке экономически неоднородных активов затрудняет оценку их ликвидности, доходности и риска.


Вторая проблема заключается в недостаточной связи между балансом и примечаниями. Если существенные пояснения формально присутствуют в примечаниях, но не обеспечивают ясного понимания статей баланса, пользователю сложно составить целостное представление о финансовом положении организации.


Третья проблема связана с ограниченной сопоставимостью. В научной статье подчеркивается, что одной из причин реформирования представления отчетности является необходимость повышения сопоставимости отчетной информации между организациями и периодами. В отношении бухгалтерского баланса это особенно важно, поскольку различия в степени детализации и способах группировки статей затрудняют межфирменный анализ.


Четвертая проблема - риск формального применения IFRS 18. Если организации будут воспринимать новый стандарт исключительно как требование к изменению формы представления без пересмотра подходов к содержательному раскрытию информации, ожидаемый положительный эффект может быть существенно снижен.


